QUEJA OCMA N° 466-2005-LA LIBERTAD

Lima, ocho de julio de dos mil ccho.-

VISTO: El recurso de apelacion interpuesto por
el sefior Wedsley Eduardo Pérez Villareal contra la resolucion numero seis de fecha
veintinueve de noviembre de dos mil cinco expedida por la Jefatura de la Oficina de
Control de la Magistratura del Poder Judicial, que declard improcedente la queja
formulada contra el doctor Carlos Tenorio Ortiz por su actuacién como Presidente de
la Corte Superior y Jefe de 1a Oficina Distrital de Control de la Magistratura de La
Libertad; por sus fundamentos, y CONSIDERANDO: Primero: Que, de la revision de
la resolucion impugnada se aprecia que se declaré improcedente 1a presente queja
con los siguientes argumentos: i) Que, no existe medio probatorio que demuestre
que el quejado doctor Carlos Tenorio Ortiz se haya negado a realizar una accion de
control, y ii) Por haber operado la caducidad; sin embargo, el quejoso senala en su
recurso de apelacién que la denuncia fue interpuesta con fecha treinta y uno de julio
de dos mil cinco y no el ocho de agosto, estando dentro del plazo de ley para
interpener la misma, asi también senala que no se le notificd las resoluciones uno,
dos, tres, cuatro, cinco, siete y ocho, lo cual constituye vicio que acarrea la nulidad
de todo lo actuado, y que en su denuncia si preciso la irregularidad; esto es que se
iba a realizar la vista de la causa sin haberse proveido sus recursos de apelacion y
ademas los magistrados de la Sala Civil se encontraban impedidos; Segundo: Que,
el literal a) del articulo cuarenta y tres del Reglamento de Organizacién y Funciones

N de ia Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial, sefala que la queja
sera declarada improcedente, cuando se advierta la caducidad de la misma;
asimismo, de la interpretacion del articulo doscientos cuatro del Texto Unico
denado de la Ley Organica del Poder Judicial, se colige que es claro al expresar la
necesidad de un unico presupuesto, cual es la formulacion de una queja; es decir, la
caducidad opera sobre el derecho del quejoso, prescribiendo la acotada norma gue
la queja administrativa caduca a los treinta dias utiles de ocurrido el hecho; Tercero:
Que, la supuesta infraccion denunciada por el quejoso se habria cometido el treinta
y uno de mayo de dos mil cinco, tal como se puede apreciar del tenor de la propia
denuncia, por ende si realizamos el computo correspondiente, se tiene que el plazo
para interponer su queja era hasta el doce de julio del mismo ano; por tanto, la
denuncia Web de fojas uno y dos, fue presentada el ocho de agosto de dos mil cinco
(inctusive tomando como fecha fa indicada en el impugnatorio, donde el quejoso
senala que su denuncia fue presentada con fecha treinta y uno de julio), ha
transcurrido con exceso el plazo de treinta dias; Cuarto: Que, en consecuencia
habiéndose verificado que {a queja presentada por don Wedsley Pérez Villarreal ha
sido presentada pasado los treinta dias Utiles a que hace referencia el articulo
doscientos cuatro de la Ley Organica acotada, corresponde confirmar la resolucion
impugnada, por tales fundamentos, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso
de sus atribuciones, en sesion ordinaria de la fechas, de conformidad con el informe
del sefor Consejero Walter Cotrina Mifano, sin la intervencion de los sefnores
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Consejeros Sonia Torre Mufioz y Antonio Pajares Paredes por haberse abstenido
de emitir pronunciamiento respecto de las quejas presentadas por el senor Wedsley

Eduardo Pérez Villareal y sin 1a intervencién del sefior Francisco Tavara Cordova por
encontrarse de licencia y; por unanimidad, RESUELVE: Confirmar la resolucion
numero seis de fecha veintinueve de noviembre de dos mil cinco, expedida por la
Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial, obrante de
fojas treinta y nueve a cuarenta y uno, mediante |la cual se declaré improcedente la
queja formulada contra el doctor Carlos Tenorio Ortiz por su actuacién como
Presidente de la Corte Superior y Jefe de la Oficina Distrital de Control de la

Magistratura de La Libertad; y los devolvieron. Registrese, comunigquese y
cumplase.

RINA MINANO




Ref.: Ejecucién de resoluciones en cuys vista de causa intesvino el sxtinto doctor.
Javier Roman Santisteban como integrante det Consejo Ejecutivo del Poder Judiclak

Lims; nueve de julioc de dos mil nueve.-

CONSIDERANDO: Primero: E) articulo ciento
veinticinco dek Codigo Procesaal Penal eatablecs: comr relacion a la firma en las resoluciones
lo sigulentss “...) a) Sirv perjuicio de disposiciones especiaies y da las normas establecidas
an la Ley Orgénica dek Poder Judiciak |as resoluciones serdn firmadas por los juecss o por
los miembros dek Juzgado o de ia Sala en que actuaron; b) La falta de alguna firma, fuers de
lo dispuesta: en la Ley Crgdnica det Podee Judiciak provocard la ineficacia de) acto, saivo
gue l& resolucidn no se hays podide firmas por un impedimento invencible surgido después
de haber participado e (& deliberacion. y votacién. (...)"; Segundo: Al respecto, con fecha
veintoche de- junicr deb afior en curso, se produjo sf sensible fallecimiento del seflor doctor
Javies Romséry Santistebany Juez titular de la Corte Suprema.de Justicia de |a Reptiblica &
integrants dek Consejo Ejecutiva ded Poder Judicial desde et once de agosto dsi aftic dos mil
cincos. 16 ques has originado: quer s& ancuentrernr aun pendientas de ejecucidn diversas:
resoluciones axpedidas arr asuntos administrativos y disciplinarios en cuya vista de causa y
respective. decisiomnm intervino: ek extinto: magistrado.. y que ante et acontecimienta antes
descrita hacesr avidentamenter imposible qua puedan contar comr su firmas. Tercero: En tai
sentidoy estanda & (& situaciérr planteadsy y siendo of casa que: der conformidad cow lo
preserita efy ek articuio ciento treinta nueve de iss Constitucion Poiltice det Estado, que versa

~ sobre los“Principios de |a Administracién de Justicia®, y que en el octavo numeral prescribe

como parte de [og principios y derechos. de |a funcién jurisdiccionak “sé principio de no dejar
de administrar justicisr por vacio o daficiancia de |a ley"; es menester aplicar de maners
supletoriay. conformer & |as circunstancias descritas, |a saivedad prevista en ef segundo
exiremor dek articular ciento veinticinco en el Cédigo Processt Penatl, a que se refiere el
primes considerandc de |8 presente resolucién; en consecuencia, of Consejo Ejecutivo ded
Poder-Judiciak erv usc de sus atribuciones an sesion ordinaria de la fecha, por unanimidad;
RESUELVE: Primeroe Disponer la ejecucion de las resclucicnes expedidas en ios asuntos
administrativo® y disciplinarios en cuya vista de causa intervino y votd el safior doctor Javier
Romiérr Santisteban coma integrante dei Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, que na han
podido ser firmadas por 8l extinto magistrado; previa certificacién por parte det Secretario
Generat de este Organo de Gobiemo dando fe de su participacién en |a sesion respectiva;
Soqundot La. presenter rasociucién constar® en cada expedisnte que corresponda.
" } comuniquese y caimpiase:

MSTEIN ANTONIO PAIARES
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